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DECISAO DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO
JULGAMENTO DE RECURSOS ADMINISTRATIVOS DA TOMADA DE PRECOS N° 002/2023

FEITO: RECURSOS ADMINISTRATIVOS

REFERENCIA: TOMADA DE PRECOS N° 002/2022

OBJETO: CONTRATAGCAO DE EMPRESA ESPECIALIZADA PARA PRESTACAO DE SERVICOS DE
DEMOLICAO E RECONSTRUGAO DA ESCOLA MUNICIPAL REUNIDAS CONDESSA DE BARRAL,
NO DISTRITO DE NARAZE DE JACUIPE, CONFORME INDICACAO DA SECRETARIA DE
EDUCAGAO DO MUNICIPIO DE SAO SEBASTIAO DO PASSE — BAHIA.

RECORRENTES: XEQUE-MATE CONSERVACAO E LIMPEZA PREDIAL LTDA - ME- CNPJ n°
09.164.198/0001-13, CONSTRUTORA MAX LTDA CNPJ n° 05.886.574/0001-22 e DAM
CONSTRUTORA E INCORPORADORA EIRELI — EPP — CNPJ n° 07.546.061/0001-06.
RECORRIDA: PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO SEBASTIAO DO PASSE

EMENTA: LICITACAO -TOMADA DE
PRECOS- RECURSOS ADMINISTRATIVOS —
DESCLASSIFICACAO

Recursos apresentados nos autos da Tomada de
Precos n° 002/2023, contra a decisdo da Comissao
Permanente de Licitacdo que declarou as empresas
DESCLASSIFICADAS.

Trata-se da andlise de Recursos Administrativos interpostos pelas empresas XEQUE-MATE
CONSERVACAO E LIMPEZA PREDIAL LTDA - ME- CNPJ n° 09.164.198/0001-13, CONSTRUTORA
MAX LTDA CNPJ n® 05.886.574/0001-22 e DAM CONSTRUTORA E INCORPORADORA EIRELI - EPP
— CNPJ n° 07.546.061/0001-06, inconformadas com a sua desclassificacdo impetraram recurso administrativo
contra a decisdo da Comissdo de Licitacéo proferida na Ata do dia 18 de abril de 2023.

1. | - DA TEMPESTIVIDADE E DO JUiZO DE ADMISSIBILIDADE

Inicialmente, cabe apreciar o requisito de admissibilidade do recurso, ou seja, apreciar se 0 mesmo foi
interposto dentro do prazo estabelecido para tal.
Art. 109. Dos atos da Administragdo decorrentes da aplicacdo desta Lei cabem:
I - recurso, no prazo de 5 (cinco) dias Uteis a contar da intimagdo do ato ou da lavratura
da ata, nos casos de: a) habilitagdo ou inabilitagdo do licitante;
(...)
A interposicdo de Recurso Administrativo pelas Recorrentes estd em conformidade com os requisitos de
Admissibilidade, Tempestividade, Interesse Recursal e Forma, disposto no subitem 11.4 do Edital da Tomada de
Precos n° 002/2023.

Verifica-se a tempestividade das pecas ora apresentadas pelas empresas XEQUE-MATE CONSERVACAO
E LIMPEZA PREDIAL LTDA - ME- CNPJ n° 09.164.198/0001-13, CONSTRUTORA MAX LTDA CNPJ
n° 05.886.574/0001-22.
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A empresa DAM CONSTRUTORA E INCORPORADA LTDA, interp6s recurso através de e-mail oficial
licitacdo.ssp@gmail.com apresentou peca recursal intempestiva, ou seja, fora do prazo.

Legitimidade da Parte: As empresas COSNTRUTORA MAX LTDA — ME e DAM CONSTRUTORA E
INCORPORADA LTDA néo apresentaram credenciamento, portando as empresas ndo foram credenciadas.

Como é sabido, um dos pressupostos indispensaveis a admissibilidade € a legitimidade de sua representacéo.

Por oportuno, ressalta-se que um Recurso Administrativo deve revestir-se de formalidades essenciais a
observancia do Principio da Seguranc¢a Juridica e a comprovacao da legitimidade da representacdo do sujeito é
formalidade essencial, sem a qual ndo é possivel a apreciacdo do requerido em seu nome.

Diante do exposto, pela falta de comprovagdo da legitimidade na representacdo, o recurso apresentado sequer
merece ser conhecido.

Todavia, por amor ao debate e em respeito ao Interesse Publico, esta Administracdo Publica ndo se furtara em
analisar o motivado.

2. DAS FORMALIDADES LEGAIS

Devidamente cumpridas as formalidades legais, registra-se que foram cientificados todos os demais licitantes
da existéncia e trAmite dos recursos administrativos interpostos, conforme comprova o documento acostado ao
processo licitatorio supracitado.

3. FUNDAMENTO - O DIREITO DE PETICAO

O recurso administrativo tem como fundamento a previsdo constitucional do “Direito de Peti¢ao”, consagrada
na alinea “a” do inciso XXXIV do artigo 5° da Constituicdo Federal de 1988, CF, segundo o qual:
Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer
natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e &
propriedade, nos termos seguintes:
(..)
XXXIV - sdo a todos assegurados, independentemente do
pagamento de
taxas:
a) o direito de peticdo aos Poderes Publicos em defesa de direitos ou
contra ilegalidade ou abuso de poder;

E dessa garantia constitucional que decorrem as diversas formas de provocacdo da Administracdo Publica
para o exercicio do direito de peticdo.

Dentro do direito de peticio estio agasalhados inimeras modalidades de recursos administrativos. E o caso da
representacdo, da reclamacdo administrativa, do pedido de reconsideragdo, dos recursos hierarquicos proprios e
improprios da revisao.

Seguindo esse entendimento, Carvalho Filho afirma que o direito de peticdo € um meio de controle
administrativo e d& fundamento aos recursos administrativos por que tais recursos nada mais sdo do que meios de
postulagdo a um drgdo administrativo. O instrumento que propicia o exercicio desse direito consagrado na CF é o
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recurso administrativo. Desta feita, temos que o recurso administrativo instrumentaliza o exercicio do direito de
peti¢do junto ao poder publico.
O principio do contraditério e da ampla defesa é também apontado como fundamento dos recursos
administrativos. Tal principio € insculpido no inciso LV do artigo 5° da CF, vejamos:
LV - aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos
acusados em geral sdo assegurados o contraditorio e ampla defesa, com 0s
meios e recursos a ela inerentes;

Destarte, a Constituicdo de 1988 assegura o direito ao contraditorio e a ampla defesa, em protecdo a interesses
de quaisquer cidaddos, podendo para tanto peticionar junto ao Poder Publico.

4., RELATORIO DO PROCESSO LICITATORIO

O Edital de Tomada de Pregos n° 002/2023 foi publicado em Diario Oficial do Municipio e Jornal de
Grande Circulagdo em 09 de margo de 2023, periodo a partir do qual também ficou disponivel no site oficial, pelo
prazo ndo inferior a 15 dias, em conformidade com que preceitua o inciso Il, paragrafo 2°, artigo 21, da Lei federal
n° 8.666/93.

A referida licitacdo foi do tipo Menor Preco global, com sesséo de julgamento de habilitacéo, no dia de 24 de
marco de 2023, as 09:00 horas, as 09:30 horas.

Apos andlise pela Comissdo Permanente de Licitagcdo restaram desclassificadas as empresas: XEQUE-
MATE CONSERVACAO E LIMPEZA PREDIAL LTDA - ME- CNPJ n° 09.164.198/0001-13,
CONSTRUTORA MAX LTDA CNPJ n° 05.886.574/0001-22 e DAM CONSTRUTORA E
INCORPORADORA EIRELI - EPP — CNPJ n° 07.546.061/0001-06.

Em 20/04/2023, as empresas: XEQUE-MATE CONSERVACAO E LIMPEZA PREDIAL LTDA -
ME- CNPJ n° 09.164.198/0001-13, CONSTRUTORA MAX LTDA CNPJ n° 05.886.574/0001-22 e em
25 de abr. de 2023, a empresa DAM CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA apresentou as razdes
via e-mail oficial (licitacao.ssp@gmail.com), na forma do disposto no item 11.4 do Edital.

11.4- Da habilitacéo ou inabilitacdo, bem como da classificacdo ou desclassificagédo
cabera recurso, interposto por escrito, dirigido a PREFEITA MUNICIPAL DE SAO
SEBASTIAO DO PASSE, no prazo de cinco dias Uteis, contando da notificacdo dos
interessados.

Recebidos os recursos, passou a anélise da Comisséao de Licitacéo,
E o relatorio.

5. DOS MEMORIAIS

5.1 DAS RAZOES RECURSAIS DA EMPRESA XEQUE-MATE CONSERVACAO E LIMPEZA
PREDIAL LTDA - ME.

Em apertada sintese a empresa a necessidade de revisdo da decisdo administrativa sob 0s seguintes
argumentos:
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) A recorrente alega que participou de uma Tomada de Precos n° 001/2023 em 19 de abril de 2022 (...)
conforme Xeque-Mate registra que a empresa Lopes as composi¢des apresentadas na proposta de precos, estdo
sem assinatura do engenheiro descumprindo a exigéncia do item 7.8 do Edital (...) registra que o BDI e as Leis
Sociais também se encontra sem assinatura (...). A recorrente alega que a empresa Lopes ndo atendeu ao quanto no
item 7.8 do Edital, mas foi concedido pela Comisséo diligéncia para sanar. Solicita da Comissdo, que seja aplicado
ao principio da Isonomia. Por fim requer que no mérito seja julgado procedente, letreando-se nas razes recursais
apresentadas.

5.2 DAS RAZOES RECURSAIS DA EMPRESA CONSTRUTORA MAX LTDA - ME

Em apertada sintese, a Licitante CONSTRUTORA MAX LTDA — ME interp6s recurso alegando 0 que se segue:
Alega que: “a douta Comissdo de Licitagdo julgou-a inabilitada sob a alegacdo de que a recorrente ndo cumpriu o
requisito do item 7.8, na medida em que ndo atendeu ao requisito do edital. Ademais, argumenta que: “seja
reformada a decis@o que declarou a inabilitacdo da recorrente, vez que a exigéncia a recorrente cumpriu todas as
exigéncia aposta no edital, sendo certo que o Poder Publico ndo pode fechar os olhos para a vantajosidade da
Administracdo Publica decorrente da participagdo no certame do maior nimero de interessados possivel, o que
ensejard a contratacdo de particular que apresente proposta de pre¢co mais Interessante para o erario, em especial
num momento de tamanha crise que atinge a todos os setores do Estado, tudo isso em razdo do excesso de
formalismo do certame, em especial quando se atinge a finalidade legal almejada”

5.3 DAS RAZOES RECURSAIS DA EMPRESA DAM CONSTRUTORA E INCORPORADORA
LTDA

Em apertada sintese, a licitante DAM CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA interpds recurso

alegando o que se segue: Aduz que todos os itens alegados pela Comissdo para desclassificar esta recorrente estéo
ligados ao BDI para composi¢do do orgamento, quando damos o desconto, ela vai de forma linear alterando todos
os valores, pois 0 BDI deixa uma sobra. E sabido que é um bonus de despesas indiretas (BDI).
Aduz ainda que indice BDI na Construcdo Civil — do Inglés Budget Difference Income ou Beneficios e Despesas
Indiretas em Portugués — é um elemento orcamentario que ajuda as empresas de engenharia, responsavel pelos
orcamentos da Construcdo Civil a compor o preco de venda adequado levando em conta os custos indiretos (os ndo
relacionados a materiais, mao-de-obra, etc). Por ser uma ferramenta que auxilia e muitas vezes beneficia as
empresas na hora de formar o prego da proposta e até mesmo de possiveis aditivos ao contrato, o poder publico
impde limitagdes aos indices de BDI, sendo o TCU o 6rgdo que se legitima em determinar tais percentuais.

Ao final requer que se digne V. Exa. de fazer remessa do presente recurso a autoridade que lhe for
imediatamente superior, a fim de que a mesma o aprecie, como de direito. que se digne V. Exa. de fazer remessa
do presente recurso a autoridade que lhe for imediatamente superior, a fim de que a mesma o aprecie, como de
direito.

6- DA APRECIACAO:

Inicialmente, cabe em grau preliminar destacar que o presente recurso da TOMADA DE PRECOS 002-23,
cumpre 0s parametros temporais estabelecidos no préprio ato convocatério, ilustrado perante o item 12.1.
Analisando as razdes de recurso interposto pelas empresas XEQUE-MATE CONSERVACAO E LIMPEZA
PREDIAL LTDA - ME- CNPJ n° 09.164.198/0001-13, CONSTRUTORA MAX LTDA CNPJ n°
05.886.574/0001-22 ¢ DAM CONSTRUTORA E INCORPORADORA EIRELI - EPP — CNPJ n°
07.546.061/0001-06 com o objetivo de ver reconsiderada a decisdo da Comissdo Permanente de Licitacéo,
passamos ao julgamento.
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Inicialmente cabe ressaltar 0 exposto no artigo 3° da Lei Federal n° 8.666/93:

Art. 30 A licitacdo destina-se a garantir a observancia do principio
constitucional da isonomia, a selecdo da proposta mais vantajosa para a
administracéo e a promogao do desenvolvimento nacional sustentavel e sera
processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da
publicidade, da probidade administrativa, da vinculacdo ao instrumento
convocatorio, do julgamento objetivo e dos que lhes sé&o correlatos.

Utilizando das atribuicdes que Ihes sdo conferidas, a Comissdo Permanente de Licitacdo, ap6s o recebimento do
Recurso Administrativo, interposto pelas empresas XEQUE-MATE CONSERVACAO E LIMPEZA
PREDIAL LTDA - ME- CNPJ n° 09.164.198/0001-13, CONSTRUTORA MAX LTDA CNPJ n°
05.886.574/0001-22 ¢ DAM CONSTRUTORA E INCORPORADORA EIRELI - EPP — CNPJ n°
07.546.061/0001-06, encaminhou oficio a Assessoria Juridica do Municipio que possui contetdo Juridico.

Art. 3° A licitacdo destina-se a garantir a observancia do principio
constitucional da isonomia, a selecdo da proposta mais vantajosa para a
administracdo e a promocdo do desenvolvimento nacional sustentével e sera
processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da
publicidade, da probidade administrativa, da_vinculacdo ao_instrumento
convocatorio, do julgamento objetivo e dos gue Ihes sdo correlatos.

7. DO MERITO DA DILIGENCIA.

A Comissdo de Licitagdo, aduz que foram convocados as liciantes XEQUE-MATE CONSERVACAO E
LIMPEZA PREDIAL LTDA - ME- CNPJ n° 09.164.198/0001-13 e CONSTRUTORA MAX LTDA CNPJ
n° 05.886.574/0001-22, para cumprimento de diligéncia, afim de que as empresas apresentem profissional
habilitado com o nimero da inscri¢do no CREA, para que procedesse as assinaturas das planilhas, cronogramas e
composicOes no prazo de até 24 (vinte e quatro horas), em obediéncia ao item 7.8 do Edital.

Nesse sentido, vejamos o que aduz o Ato Convocatorio e a Lei referente a realizacéo de diligéncias:

9.13 E facultado & Comissdo de Licitagdo ou ao Prefeito, em
qualquer fase da licitacdo, promover diligéncia destinada a esclarecer
ou complementar a instrucdo doprocesso. (8 3° doart. 43 da Lei
Federal n°8.666/93). (grifo nosso).

E sabido que a Lei n° 8.666/93, em seu artigo 43, §3°, confere & Comissdo de Licitacdo o direito de efetuar
diligéncias para complementar a instrucdo do processo licitatério. Nesse cenario, a diligéncia é uma providéncia
administrativa para confirmar o atendimento pelo licitante de requisitos exigidos pela lei ou pelo edital do
certame, especialmente no que tange a classificagdo ou ao préprio contetdo da proposta.

Nesse sentido, confira-se trecho retirado do Acordao 3340/2015 — PLENARIO do Tribunal de Contas da Unido:

E pacifico o entendimento do Tribunal de que falhas sanaveis,
meramente formais, identificadas nas propostas, ndo devem levar
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necessariamente a inabilitacdo, cabendo a Comissdo Julgadora
promover as diligéncias destinadas a esclarecer dudvidas ou
complementar o processamento do certame (Lei 8.666/1993, art. 43,

8§ 39).

E o sentido que se extrai do Acdrddo 2521/2003-TCU-Plenério, in verbis:

“atente _para o disposto _no art. 43, § 3° abstendo-se, em
consequéncia, de inabilitar ou desclassificar empresas em virtude
de detalhes irrelevantes ou que possam ser supridos pela
diligéncia autorizada por lei. Nessa linha de raciocinio, o Tribunal
de Contas da Unido tem se posicionado favoravelmente a
utilizacdo da diligéncia nos casos em gue sdo_identificados erros
sanaveis até mesmo_na planilha de precos apresentadas pelas

empresas.

Frisa-se, por fim, que esta Comissdo Permanente de Licitagdo sempre age em detida observancia dos
principios que regem o procedimento licitatorio, prezando pela isonomia, imparcialidade e coeréncia em suas
decisdes, primando pela ampla competitividade dos certames licitatorios.

8. DO JULGAMENTO
8.1 DAS DISPOSICOES INICIAIS

A licitacdo destina-se a garantir a observancia do principio constitucional da isonomia, a sele¢do da proposta
mais vantajosa para a administracdo e a promocao do desenvolvimento nacional sustentavel e sera processada
e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da legalidade, da impessoalidade, da moralidade,
da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculagdo ao instrumento convocatdrio, do
julgamento objetivo e dos que Ihes sdo correlatos. (Art. 3° da Lei Federal n° 8.666/93).

Convém esclarecer que a vinculacdo ao ato convocatério, principio fundamental das licitagdes, determina que
0s atos sucessivos do certame acordem com os dispositivos do edital. Em sendo lei, o Edital com os seus
termos atrela tanto a Administracdo, que estard estritamente subordinada aos seus préprios atos, quanto as
concorrentes — sabedoras do inteiro teor do certame.

Por conseguinte, a Administracdo e as licitantes ficam restritas ao disposto no Edital, quanto ao procedimento,
a documentacdo, as propostas, ao julgamento e ao contrato. Todos os atos decorrentes do procedimento
licitatorio, por 6bvio, vincular-se-ao ao contrato.

Na percepcao de Diogenes Gasparini, “submete tanto a Administragdo Publica licitante como os interessados
na licitagdo, os proponentes, a rigorosa observancia dos termos e condi¢des do edital”. As leis e principios que
cingem os processos licitatérios, bem como a contratacdo, neste caso especialmente o da vinculagdo ao
instrumento convocatorio, ressalvam a liberdade para a administracdo definir suas condices, entretanto,
concomitantemente, estrutura-lhes de modo a restringir a discricionariedade a determinadas etapas.

Passamos a analise do mérito recursal.
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8.2 DA ANALISE DAS ALEGACOES DAS EMPRESAS CONSTRUTORA MAX LTDA - ME e
XEQUE-MATE CONSERVACAO E LIMPEZA PREDIAL LTDA - ME

A Comissdo Permanente de Licitacdo analisou o mérito da questdo e concedeu prazo para cumprimento de
diligéncia, mas ndo fora cumprido, razdo pela qual mantem a decisdo de desclassificacdo das empresas
CONSTRUTORA MAX LTDA — ME. e XEQUE-MATE CONSERVACAO E LIMPEZA PREDIAL
LTDA - ME.

Além disso a recorrente XEQUE-MATE CONSERVACAO E LIMPEZA PREDIAL LTDA — ME foi
desclassificada também pelo fato de que as composicGes dos precos unitarios apresentadas nao respeitou o0s
coeficientes de consumo de materiais para a realizacdo dos servigos nos itens 3.1, 4.4, 4.7 e 9.9, conforme
parecer técnico emitido pelo setor responsavel.

E certo que tais regras devem ser por todos observadas. Tanto a Administracio Publica quanto as empresas
participantes do certame ndo podem desatender as normas e condi¢des presentes no instrumento convocatorio.
Porém, além do edital do certame, deve haver, igualmente, observancia aos principios, dentre outros, o da
razoabilidade, da proporcionalidade, da segurancga juridica e do formalismo moderado.

Sendo assim, a Comissdo de Licitagdo realizou diligéncia com a finalidade de esclarecer e complementar os
fatos conforme o disposto no art. 43, § 3° da Lei 8.666/93.

8.3 DA ANALISE DAS ALEGACOES DA EMPRESA DAM CONSTRUTORA E INCORPORADORA

EIRELI - EPP

A referida empresa fora desclassificada por ndo cumprir os requisitos de qualificacdo técnica do edital:

empresa ndo respeitou os coeficientes de consumo de materiais para a realizacdo dos servicos nos itens 3.1,4.4,4.7
e 9.9. da planilha orcamentéria, descumprindo portanto o item 10.2 do Edital.

Conforme verifica a fundamentacdo da peca recursal se baseia em razdo ndo apontada pela Comissdo. Sendo

assim, resta cristalino que o presente argumento da Recorrente foi confeccionado sem devido zelo e cautela, ndo
merecendo ser acolhida.

Visando analisar mais detalhadamente as alega¢des, foi encaminhada Secretéria de Infraestrutura e servigos

publicos, que é a responsavel pela analise dos fatos apontados, visto que, conforme ata de sessdo o item 10.6 do
edital, é parte técnica do processo em epigrafe, solicitado manifestacdo sobre os apontamentos.

Em resposta, feita através de Parecer, foram prestadas as seguintes informagdes:

PARECER DE ANALISE RECORRENTE: DAM CONSTRUTORA E
INCORPORADORA EIRELI - EPP

A proposta de preco apresentada pela recorrente, como demostrado no parecer de
avaliacdo das propostas, constam inconsisténcias em determinados itens da planilha,
ndo seguindo como base, os valores pré estabelecidos no instrumento convocatorio.

Vale ressaltar que a o principal objetivo da administragdo publica é obter a proposta
mais vantajosa no processo licitatorio, porém nem sempre a melhor proposta ao
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municipio serd a de menor valor, visto que, principalmente tratando- se de servicos
de engenharia, é necessario visualizar se a vantajosidade econdmica da proposta do
particular, ofertada durante o processo licitatorio, esta devidamente alinhada com a
questdo da eficiéncia. Ou seja, o poder publico precisa buscar sim sangrar o minimo
possivel os cofres publicos, porém precisa presar pela exceléncia no servico prestado,
visando diminuir a0 maximo o0s riscos que uma proposta mal elaborada pode
acarretar em uma futura execucao.

Portanto, entendendo- se que a elaboracdo das composi¢cGes em sua proposta, nao
seguindo ao que estava expresso no edital e por se tratar de algo extremamente
relevante para obtenc&o de uma proposta que assegure um menor risco em sua futura
execucdo, opina-se por julgar improcedente o recurso interposto pela empresa
DAM CONSTRUTORA E INCORPORADORA.

A par do exposto, observa-se que a manifestacdo técnica elucida e ratifica que a decisdo de desclassificagdo da
proposta apresentada pela empresa DAM CONSTRUTORA E INCORPORADORA EIRELI - EPP, ndo
atendem a exigéncia constante em edital.

Sendo assim, por tratar-se de tema de conhecimento eminentemente técnico, acato o parecer. Sendo
assim, os argumentos da Recorrente ndo merecem prosperar

O instrumento convocatério possui extrema relevancia, na medida em que vincula ndo sé a Administracao,
como também os administrados as regras nele estipuladas. Dessa feita, em se tratando de regras constantes de
instrumento convocatorio, deve haver estrita observancia a elas. E o que estabelecem os artigos 3° e 41, ambos da
Lei n° 8.666/1993, in verbis:

"Art. 3° A licitacdo destina-se a garantir a observancia do principio constitucional
da isonomia, a selecdo da proposta mais vantajosa para a administracdo e a promocao
do desenvolvimento nacional sustentavel eseraprocessada e julgada em estrita
conformidade com os principios basicos da legalidade, da impessoalidade, da
moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrava, da vinculacdo ao
instrumento convocatorio, do julgamento objetivo e dos que lhes sdo correlatos.” (grifo

Nnosso)

"Art. 41. A Administracao ndo pode descumprir as normas e condices do edital, ao
qual se acha estritamente vinculada''. (grifo nosso)

8. DADECISAO

Pelo exposto, em face das razbes expendidas acima, conhego das razdes do recurso administrativo interposto
pelos licitantes XEQUE-MATE CONSERVACAO E LIMPEZA PREDIAL LTDA - ME- CNPJ n°
09.164.198/0001-13, CONSTRUTORA MAX LTDA e no mérito DEFIRO suas razdes no tocante ao
cumprimento da diligéncia.

Os licitantes XEQUE-MATE CONSERVA(;AO E LIMPEZA PREDIAL LTDA - ME- CNPJ n°
09.164.198/0001-13, CONSTRUTORA MAX LTDA portanto, por descumprimento de diligéncia, mantem-se a
deciséo de desclassificacdo da Tomada de Pregos n° 002/2023.
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Em respeito ao instrumento convocat6rio e em estrita observancia aos demais principios da Licitacdo, decido
ndo conhecer e, no mérito, negar provimento ao recurso administrativo interposto pela empresa DAM
CONSTRUTORA E INCORPORADORA EIRELI - EPP

Ademais, conforme fundamentos expostos no bojo desta Decisdo, mantendo inalterada a decisdo de
desclassificagdo das Recorrentes exaradas, obedecendo aos principios da legalidade, moralidade, eficiéncia e da
vinculagdo ao instrumento convocatério, que regem o certame.

Desta forma, nada mais havendo a relatar submetemos aAutoridade Administrativa Superior para

apreciacdo e decisdo, tendo em vista o principio do duplo grau de jurisdicdo e conforme preceitua o art. 109, § 4°
da Lei 8.666/1993.

Importante salientar que esta ndo vincula a decisdo superior, apenas faz uma contextualizacdo fatica e
documental com base naquilo que foi carreado a este processo, fornecendo subsidios a autoridade administrativa
superior, a quem cabe a andlise desta e a decisao final.

E o que decidimos.

HEIDER DO VALE ALMEIDA PINHEIRO
Presidente da Comissao de Licitacfes

NAIARA SUIANE MOURA RAMOS GEANE DOS ANJOS BARRETO
Membro da CPCL Membro da CPCL



